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OOUR SUPRENE TU CAMEROUN REPUBLIGUE UNTE TU CANEROUN
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AU NOW TU PEUFPLE OCAMERCUNAILS,

AFFAIRE M° 09/81-82

Ta Chambre Administrative de la Cour
LITEN Isaac Blaise
y Supr@me, composée de Messieurs :
Lo}
MOVO MPIJOUE: Président de ladite Chate
Btat du Cameroun —_——
DLE cessassscasssssasrrsarsnses IPRBOLDENT ;

I

ERONGUE NYAMEE Nestor, § Oonseillers &

Tugement no17/63/0a/01-82 HAKS FYOR!TARH, ! 1o Cour Supré-
. me et Assesseurs 4 la Chambre Adminisztrative
du 29 Jogopydhy 1982.- -
. e e ean Sdtsdrsabbesannnserenrtsnennsase LLIORES H
NDIEUDII Maurice ¢ Avocnt Géndral prés
RESULTAT:

1la Cour Suprfme ;

Jean MBIDA *DITH : Greffier en chef, te=

nant la plume ;

~ LIFEM Isaac Blaise est con-

Réunie en audierce publique dans lz salle
daané aux dépens.-
ordinaire des audiences de 1a Cour dYAppel

de Yaoundé au Palals de Justice de ladite
ville, le jeudi 23 Janvier 1932, a rondu le
Jugemzrt dont la tensur suilt

Sur le recoussintente par le sieur TIPEM
Isaac Blaise, agissant tant en son nom qu'd
celul du "gmoupe des fonctlonnaires de 1tI.P,
D, contre 1'Btat du Comeroun tendant A 1tan-
milation du déderet no73/743 du 4 Décenbre
1973 leur aceordant une bormification de troi:

gchelons dang la caiédgorie Mgn—
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Publique ;
TA CCUR
Aprés en avoir délébéréd conformément 4 la
loi
VU 1'0Ordonnance n° 72/6 du Aot 1972 por-

tant orgnnisation de 1a Cour Suprlme ;

VU 1a loi n® 75/17 du 8 Décembre 1575 fixani
la procédure devant la Cour Suprfme statuant en

matidre administrative ;

VU la loi n® 76/28 du 14 Décembre 1976 mo-
difiant et complétant certaines dispositions de
1t0rdonnance n® 72/6 du 26 Aofit 1972 Timmnt 1'o:

ganisation de la Cour Suprfme ;

¥

VU les dderets n®s 75/611, T7/263 et T9/445
des 2 Septembre 1875, 2% Juillet 1977 et 3 No-
vembre 1979 portant nomination du Président et

des Assesseurs de la Chanmbre Administrative de

la Cour Suprime ;

]
VU les pidees du dossier j

Apres avoir entendu en la lecture de son
rapport lonsieur MOUO MPIJOURE, Président de
la Chambre Administrative et rapporteur en 1'ins
tance ;

NUL pour LIFEM Isaac Blalse demandeur en
1tinstance et 1!'Etat du Cameroun représenté par
TOUALA MOUTERG, non comparanis, bien que régu-
litrement convogués & comparaltre 4 l'audience
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en date de ce jour par letires n° s 447 et 444/T/
G/C5/CA du 13 Janvier 1952 et en ses conclusions

tongieuwr 1'Avocat Géndéral NDIEUDST Haurdce ;

Taits et Procédure

ATTENIN que par requite en date du 26 Févriex
1974, enreglstrie au greffe <e la Chambre Adninis-
trative de la Cour Suprfme le 2 Vars 1274, sous le
numéro 179, le sieur Tipem Isaac Dlaise, BT 1621

3 Yaoundé, agissant tant en son nom qutd celul
du "groupe der fonctionmaires de 1'1,1’.1):[(c0m-
prenant en plus de TLIPEH, les nomnés WNYIFA EIDJO-
K& et BTOA), a intenté un recours tendant & 1'ane
rulation du décret n°73/743 du 4 Décembre 197
leur gecordant une bvonification de trois échelons
dans la catégorie "C" de la Fonction Publigue ;

ATTENIU que par jugement Avant-Dire-Droit
n® 32/ADD dw=3d- du 31 Mars 1977 la Chambre Admi-
nistrative a estimé qu'll s'agissait-18 d%un re-
cours collectif j

TWielle avait en outre constaté que, TIFEM
Iseac Blaise qui agdssait an nom de deux autres
signataires du recous gracieux et les représen~
tait dans 1tinstance nlevait pas prodwit sux dé-
bats un ordre le désignant en suslitd de manda-

taire de WYINA BIDJOKA et ETOA 3
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ATTERDN gue dans son dispositil le jugemeut
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susvisé exigesit de LITEM la productiion du man-
dat ad litem en.vertu duguel 1l prétendalt agir
au nom de ges co~recourants ;

ATTENDU que le Jugement susmentiormé a dté
adressé le T Nai 1977 au requérant pour notifica-
tion, 4 1ladresse qu'il avait donnée au greffe,
mais que le pli recommandé n® 4 162 a été refour-
né au greffe, aprts deux avis des services de
FueTuTey avec mention * non réclamé, retour &
1tenvoyeur” ;

QUTY ce jour, aucun mandat n'a été produit
par LIPEM ;

ATTENTU qulaux termes de l'article 14 para-
graphe 2 de 1'Ordonnance n® 72/6 du 26 Aofit 1972
fimant 1'organisation de la Cour Suprme, les
parties qul ne comparaissent pas en personne de~
vant cette juridiction peuvent se falre représen~
ter par des mandataires ou des Avocats

QUE Llarticle 2 alinéa 2 de la loi n®72/LF/S
du 23 Mai 1972 portant organisation de la profes-
sion dTAvocat précise gue le mendataire doit &tre

mini d'une procuration ;

QUTil s'ensuit que le pecours intenté par
LIPEM au nom et & la place de NYTIA BIDJOKA et

ETOA, est irrecevable j
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ATTENTU au surplus gqulau regard de 1larticle
22 de la loi n® 68/L/1 du 14 Juin 1969 fixant la
composition, lés conditions de la salsine et la
procédure devant la Cour Tédérale de Justice, acte
en vigueur lors de llintreduction de 1linstance,
et jusqu'3 1'intervention de 1a loi n®75/17 du 8
Décembre 1975 fixant. la procddure devant la Cour
Suprme statvant en matidre adwinistrative, Ma
Chambre Administrative applique la procédure an-
térieurenent en vigueur devant le Tribunal &'Siat"

ATTERIX) gque le décredt n® 59-83 du 4 Juin 1959
portant réforme du contentieux administratif et
organisation du Tribunal dt'Etat prévoyait que
"es requites collectives étaient irrecevables,
sauf lorsqulil slagit d'un recours dirigé contre
wn acte Indivisible", ce gul n'est pas le cas de
1l'espéce ;

QUYLL sult de cette énonciation que 1'enseme
ble du recours est encore irrecevable ;

QUtainsi, sans slarr®ter an moyen de fond ex
posé par LIPEM, il ¥ a lieu de dire le reocurs ip
recevable, puisque la Chawbre Admindstrative, par
Jugement n®32/ADD du 31 Mars 1977 visé ci-dessus
retenu qulil slagissait d'un  recours collectif;
AITENIU que blen gue répulilrement convogude

les parties n'ont pas comparu et nlont pas &4/
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LETAIT, IRS FHAIS

Prais antérieurs au présent
Jugement (voir éfat au dossier :
Derasessieasasssssanasns 19,500
ExpéditionSecevasasnnascaae 4200
Copies collationéeSeeareee 1.800
Acte transceritecessscccsans 200
Acte de greffe en minut@eaes 200
Letires recomo avet ARo seas 20
Letires simpleScssesscsncass 80
Yotificationteseesasaanasoss 360
Cepertoircecieessassesresanos 20

TOTADisesesnoannse 06.940

représentées 4 1taudience ;
QU'elles ont cependant produit leurs mémolires
QUE, corformément aux dispositions de l'ar—
tiele 24 (2) de le loi n®75/17 du © Décembre 1975
fixant la procédure devant la Cour Suprdme sta-
tuant en matilre administrative, 11 y a lieu de
dire la présente déeision contradictoire ;
ATTENDU qutaux termes de Llarticle 101 de
la loi n® 75/17 du B Décembre 1975 Fixant la pro-
cédure devant la Cour Supr@ue staiuart en matidre
administrative " toute partie gui suecombe est

condamnée aux dépens " ;
PAR CES VOTIFS

Statuant publiquenent, contradictolrement en
matigre administrative, & la majorité dem voix, ef

en premier ressort ;

DISCIDE

ARTICLE ler,~ Le recours est déclaré irrece~
vable car collectif ;
ARTICLE

2,~ LITEN Isaac Dlaise est condamnéd

3 <
aux dépens liquidé & la somme de \IiJAGX" Doy

@MW@ eb\\)c&re {Cﬁk* (/\]\1 qv-av&é L
) \
Alnsi jugé et prononcé en audience publique,

les mdmes jour, mois et an que dessus j

In fol de quol le présent jugement a &té Stat

11 et signé par le Présidert, los Assesseurs ot Le
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